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Anhang 11

Kanton Uri / Gemeinde Wassen

H11 Sustenstrasse:
Wintersichere Notstrasse
Husen — Meiendorfli

Risikoanalyse und Beurteilung der
Kostenwirksamkeit des ,,Projekts 1986

Nachtrag:

Kostenwirksamkeit unter Beriicksichtigung
der Verlangerung des Arnitunnels von 300 m
auf 350 m im Interesse eines 100-prozentigen
Schutzes vor der Arni-Laui

Auftraggeber:
Amt fur Tiefbau
Klausenstrasse 2
6460 Altdorf
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Risikoreduktion und Kostenwirksamkeit

Die Risikoreduktion durch die Lawinentunnel wird aufgrund ihrer Wirkung W abgeschatzt.
Dafir wurde die geplante Tunnellange mit der maximalen Verschittungsbreite des
Lawinenkatasters verglichen. Im Lawinenzug Nr. 24 Arni-Laui ist von den total neun
Ereignissen ein Ereignis dokumentiert, welches mit 350 m Verschittungsbreite grésser war
als der 1986 geplante Tunnel, weshalb die Wirkung auf 89 % reduziert wurde. Wird der
Arnitunnel um 50 m verlangert, ist der Schutz gegen die Arni-Laui 100 %. Das Risiko mit den
Massnahmen ergibt sich aus Ry, w1 = Ro, m * (1 - W).

Die Kostenwirksamkeit der Massnahmen wurde anhand des Nutzen-Kosten-Verhaltnisses
beurteilt. Als Nutzen werden die erzielte Risikoreduktion sowie die Erhéhung der
Verflgbarkeit betrachtet. Die jahrlichen Kosten wurden basierend auf den Investitionskosten
I, aus [7] unter Beriicksichtigung von Richtwerten® fiir Unterhalt und Betrieb gemass [5]
hergeleitet.

Nutzen-Kosten-Verhaltnis Lawinenschutztunnel

Wirk- | ., . .
; .. _ | Jjahrliche | Risiko K.
Lawinenziige Massnahme skaer; Kosten | mit Massnahme Nutzen N-K-V
Nr. Name w K; Ri,m I'1,m Ry,m Nver N N-K-V
[%] | [SFr/Jahr [[TfNahr] | [1Nahr] | [SFr.Jahr] | [SFr./Jahr] | [SFr./Jahr] [
Nr. 24 Arnilaui T;gé‘nﬁ' 100% | 315'875 |0.00000|0.00E+00| 708 35200 | 35908 |0.1137
Nr. 25 ::::“iere”' T;gg:nl: 100% | 267'000 |0.00000 | 0.00E+00| 1'449 35200 | 36649 |0.1373
Nr. 26 Rohrtal-Laui T;&;‘:'L 100% | 178'000 |0.00000|0.00E+00| 2902 35200 | 38102 |0.2141
Nr. 27 '[':jiema“e”' ; 0 0 0.00027 | 2.38E-06 0 ; ; .
Nr. 28 E:jie”a" ; 0 0 0.00000 | 0.00E+00 0 ; ; ;
Total 5 : ! : ,
Lawinenziige = | 760'875 [0.00027 | 2.38E-06 | 5'056 105'600 | 110'656 |0.1454

Tabelle 2: Tunnel Arni 350 m (ansiatt 300 m)

Das Nutzen-Kosten-Verhaltnis reduziert sich von 0.1553 (Tabelle 2 im Kurzbericht) auf
0.1454. Das individuelle Todesfallrisiko wird gerade nicht verletzt.

' Jahrliche Betriebskosten = 0.5 % von lo, jahrliche Unterhalts- und Reparaturkosten 2 % von lo, Lebensdauer

Bauwerk = 80 Jahre, Zinssatz = 2 %

[7] Projekta AG: Wintersichere Verbindung Husen-Meiendorfli, Studie, Techn. Bericht mit Kostenschéatzung,
1986, Altdorf

[5] Wilhelm, Chr. (1999): Kosten-Wirksamkeit von Lawinenschutzmassnahmen an Verkehrswegen. Vorgehen,
Beispiele und Grundlagen der Projektevaluation. Vollzug Umwelt, Praxishilfe, Bundesamt fir Umwelt, Wald
und Landschaft BUWAL, 1999.



Parameter

Ry
o
RO, tM

Foag

v
tM
w
I
K

kollektives Ausgangsrisiko

individuelles Ausgangsrisiko

kollektives Risiko mit tempordren Massnahmen (Strassensperre)
mdividuelles Risiko mit tempordren Massnahmen (Strassensperre)
kollektives Risiko nach Massnahmen (Tunnel + Strassensperre)
mdividuelles Risiko nach Massnahmen (Tunnel + Strassensperre)
Nutzen aus Risikoreduktion

Nutzen durch Erhéhung der Verfiigbarkeit

totaler Nutzen

mittlere Verschiittungshaufigkeit von Lawinen gemass Kataster
mittlere Verschiittungsbreite gemass Kataster

Letalitit von Personen in Fahrzeugen

durchschnittliche Personenbelegung

durchschnittlicher taglicher Verkehr (Winter)

Anzahl Fahrten eines Pendlers

mittlere Fahrgeschwindigkeit

Wirksamkeit der temporiaren Massnahmen (Strassensperre)
Wirksamkeit der Massnahme (Lawinentunnel)
Investitionskosten der Massnahme

jéhrliche Kosten der Massnahme



